SPRAVA STATNYCH
HMOTNYCH REZERV
‘ SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Zapisnica
zo splnenia podmienok ucasti

Sprava Statnych hmotnych rezerv ako verejny obstardvatel vyhlasil v silade s § 66 ods. 6 zakona €. 343/2015 Z. z
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplineni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZVO")
nadlimitnu zakazku na predmet obstarania ,Jednorazovy ochranny oblek vratane navlekov na nohy* zverejnent v
Uradnom vestniku EU diia 07.05.2021 pod znackou 2021/S 089-228072 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢.
114/2021 diia 10.05.2021 pod znackou 26669-MST.

V stlade s prislusnymi ustanoveniami § 40 ZVO, Sutaznymi podkladmi a najma so samostatnym dokumentom
Sutaznych podkladov ,Cast B — Podmienky uéasti komisia verejného obstaravatela vyhodnocovala splnenie
podmienok ucéasti u uchadzacov uvedenych v bode B) tejto Zapisnice.

A) Zoznam €lenov komisie:

&lenovia komisie za SSHR SR :

Ing. Silvia Zarembové— s pravom vyhodnocovat ponuky

Ing. Toma$ Pavlenko, PhD. — s pravom vyhodnocovat ponuky
Mgr. Jozef Magdolen - s pravom vyhodnocovat ponuky

Ing. Henrieta Guziové - s pravom vyhodnocovat ponuky
Andrea Capkova - s pravom vyhodnocovat ponuky

JUDr. Marek Siranko - bez prava vyhodnocovat ponuky

Mgr. Alica Augustinova - bez prava vyhodnocovat ponuky

Elenovia komisie za UNMS:
JUDr. Bernadeta Cuchranova - s pravom vyhodnocovat ponuky

B) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuku:
Pgr. Nazov uchadzaca
1 K&M MEDIA s.r.o.

Perfect Distribution a.s. -

Adresa sidla
Podzavoz, 2303, Cadca

2 S, Kocovce 244, 244, KoGove
organiza¢na zloZka

3 NILTEX s.r.o. KoSutska, 72, Sladkovicovo

4 KORAKOplus, s. r. 0. Bielicka, 369, Partizanske

5 Merlin Media s.r.o. Bratislavska, 45, Trnava

6 Satronel Tiri tn, 10d, Tallinn

7 NAVAN s.r.0. Baniky, 419/17, Pohronska Polhora

8 JAMEL FASHION s.r.o0. Stefanikova, 1067/74, Namestovo
C) Vychodiska:

Verejny obstaravatel definoval podmienky G&asti v samostatnom dokumente Sttaznych podkladov ,Cast B — Podmienky
ucasti®, priCom ziadal o splnenie podmienok casti tykajucich sa Osobného postavenia v sulade s § 32 ZVO a Technickej
alebo odbornej spdsobilosti podia § 34 ods. 1 pism. m) ZVO.

D) Vyhodnocovanie spinenia podmienok Géasti - priebeh:
D1) Osobné postavenie v sulade s § 32 ZVO

Por.
()

Nazov uchadzaca Adresa sidla Zistené skutocnosti

Nebolo hodnotené,

Podzévoz, 2303, Cadca .
nezloZena zabezpeka

1 K&M MEDIA s.r.o.
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9 Perfeqt Dvist,ributivon a.s. - KoBovee 244, 244, Kodove Zapis ZHS (JED)
organiza¢na zlozka

S NILTEX s.r.o. KoSutska, 72, SladkoviCovo Zapis ZHS (JED)

4 KORAKOplus, s. r. 0. Bielicka, 369, Partizanske Zapis ZHS

5 Merlin Media s.r.o. Bratislavska, 45, Trnava Zapis ZHS

6 Satronel Tri tn, 10d, Tallinn Bez zapisu (JED)

7 NAVAN s.1.0. Baniky, 419/17, Pohronska Nebolvo hgdn’otene,
Polhora nezlozena zabezpeka

8 JAMEL FASHION s.r0. St’efanlkova, 1067/74, Zapis ZHS
Namestovo

D2) Technicka alebo odborna spdsobilost v stlade s § 34 ods. 1 pism. m) ZVO

Pgr. Nazov uchadzacéa Zistené skutocnosti
1 K&M MEDIA s.r.0. Nebolo hodnotené, nezloZzena zabezpeka
p  PRIREENDIEN EE. Predlozeny JED, aplikacia § 39 ods. 6 ZVO

organizacna zlozka

3 NILTEX s.r.0. PredloZeny JED, aplikacia § 39 ods. 6 ZVO
4 KORAKOplus, s. r. 0. Aplikacia § 40 ods. 4 ZVO
5 Merlin Media s.r.o. Aplikacia § 40 ods. 4 ZVO
6 Satronel Predlozeny JED, aplikacia § 39 ods. 6 ZVO
7 NAVAN s.r.0. Nebolo hodnotené, nezloZzena zabezpeka
8 JAMEL FASHION s.r.0. Viylicenie § 40 ods. 6 pism. a) ZVO

U uchadzacov K&M MEDIA s.r.o. a NAVAN s.r.o. nebolo hodnotené spinenie podmienok uéasti, vzhfadom na
hospodarnost konania, pretoZe nastali dévody na vylucenie podfa § 53 ods. 5 pism. a) ZVO, vzhfadom na to, ze zo
strany uchadzacov nebola zloZzena zabezpeka, tak ako pozadoval verejny obstaravatel.

2. Perfect Distribution a.s. - organizaéna zlozka

Uchédza¢ predloZil Jednotny eurdpsky dokument, na zé&klade ktorého ho komisia verejného obstarévatela vyzvala
v stlade s § 39 ods. 6 ZVO na predloZenie dokladov nahradenych JED.

Dna 16.06.2021 spoloCnost verejnému obstaravatelovi prostrednictvom podania uskutoCneného cez systém
JOSEPHINE predloZila vo vaéSine opatovne dokumenty, ktoré boli predlozené uz spoloéne s ponukou diia 04.06.2021v
lehote na predkladanie ponuk. Uvedené aj potvrdzuje vyjadrenie spolo¢nosti, ktoré su uvedené v sprievodom liste. V
tejto svislosti uvadzame, Ze boli dodatocne predlozené dokumenty: navod na pouitie a certifikat EU skusky typu
(osvedCenie o typovej skuske) k navlekom na nohy.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti, komisia verejného obstaravatela pokraCovala vo vyhodnocovani spinenia
podmienok ucasti podia § 32 a 34 ods. 1 pism. m) ZVO.

Lustraciou v zozname hospodarskych subjektov bolo zistené, Ze spoloénost je do zoznamu zapisana a teda spifia
podmienky Uc€asti tykajdcich sa osobného postavenia.

V ramci vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti podfa § 34 ods. 1 pism. m) ZVO bolo zistené, Ze predlozena vzorka
pozostava z jednorazového obleku zn. DNA coverall Model: KT3456, vyrobca TULPAR (DNA MEDICAL), Turecko a
navlekov na obuv zn. DNA1126 od vy3Sie uvedeného vyrobcu, ako prisluSenstva k obleku. Pri vyhodnocovani uvedenej
vzorky bolo komisiou taktiez zistené, Ze tak oblek ako aj navleky na obuv vykazuju vady, na zéklade ktorych nemozno
vzorku vyhodnotit ako vyhovujlicu, resp. spifiajiicu poziadavky stanovené verejnym obstaravatelom.

Verejny obstaravatel v samostatnom dokumente Sutaznych podkladov ,Cast B — Podmienky Ucasti“ v bode 3. Technicka
a odborna sposobilost stanovil tak pre oblek ako aj navieky na obuv, 7e musia kumulativne spifiat medziinym
nasledujuce vlastnosti oznacenia:

,Minimalne oznadenia vzorky (ak su navleky na obuv ako prislusenstvo, resp. nie suéast obleku, pouZije sa rovnako):
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OznacCenie musi byt trvalé, lahko Citatelné, viditelné, pevne pripevnené a musi zodpovedat primeranej zivotnosti odevu
a musi obsahovat' minimélne tieto udaje:

- meno, registrované obchodné meno alebo registrovand obchodnd znacku, typové Cislo alebo Eislo Sarze alebo
sériové Cislo,

- velkost vyrobku, piktogram, Eislo Specifickej vyrobkovej normy, alebo iné oznacenie upozoriujuce na riziko,
pred ktorym ma osobny ochranny prostriedok chranit,

- oznacenie CE so 4-cifernym &islom notifikovanej osoby podla nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/425 z 9. marca o osobnych ochrannych prostriedkoch a o zrudeni smernice Rady 89/686/EHS (dalej len
,Nariadenie (EU) 2016/425").

a

,Minimalne oznacenia na baleni vzorky:

Oznacenia na baleni vzorky musia byt jasne viditelné a trvanlivé a musia obsahovat’ minimaine tieto Udaje:

- meno, registrované obchodné meno alebo registrovant obchodni znacku, typové €islo alebo €islo Sarze alebo
sériové Cislo,

- velkost vyrobku, piktogram, Eislo Specifickej vyrobkovej normy, alebo iné oznagenie upozorfiujice na riziko,
pred ktorym ma osobny ochranny prostriedok chranit,

- oznacenie CE so 4-cifernym Gislom notifikovanej osoby podfa Nariadenia (EU) 2016/425.

Po zasadnuti odbornej komisie verejného obstaravatela je nutné konstatovat, ze tak oblek ako aj navleky na obuv
nespinaji poziadavky verejného obstaravatela. Z predlozenej vzorky (oblek a navleky na obuv) je evidentné, Ze obe jej
Casti nedisponuji oznacenim, ktoré je trvalé, lahko Citatelné, viditelné, pevne pripevnené a musi zodpovedat primeranej
Zivotnosti odevu a musi obsahovat minimalne tieto Udaje:

- meno, registrované obchodné meno alebo registrovani obchodnud znacku, typové €islo alebo Eislo SarZe alebo
sériové Gislo,

- velkost vyrobku, piktogram, &islo Specifickej vyrobkovej normy, alebo iné oznadenie upozorfiujice na riziko,
pred ktorym ma osobny ochranny prostriedok chranit,

- oznagenie CE so 4-cifernym &islom notifikovanej osoby podla Nariadenia (EU) 2016/425.

PoZiadavku neodstranitelného oznacenia urcuje napr. aj €. 14 a 15 NARIADENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU A
RADY (EU) &. 1007/2011 z 27. septembra 2011 0 nazvoch textilnych vlakien a stvisiacom oznadeni vlaknového zloZenia
textilnych vyrobkov etiketou a inym oznagenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES, pretoze ,Oznadenie textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim je
trvalé, fahko Citatelné, viditelné a pristupné a v pripade etikety aj pevne pripevnené®.

Po zasadnuti odbornej komisie verejného obstaravatela je taktiez dalej nutné konstatovat, Ze z predlozenej vzorky (oblek
a navleky na obuv) je evidentné, Ze balenie vzorky nie je v stlade s poZiadavkou verejného obstaravatela, pretoze
nedisponuje oznagenim CE so 4-cifernym &islom notifikovanej osoby podla Nariadenia (EU) 2016/425.

Poziadavky verejného obstaravatela na oznacenie balenia a vzorky, resp. ochrannej osobnej pomdcky vychadzaju z
Nariadenia (EU) 2016/425 a ich rozsah je doleZity najma z dévodu jej sparovania s vydanymi dokumentami vydanymi
podla Nariadenia (EU) 2016/425. Jedn4 sa najma o certifikat EU skusky typu (modul B), spravu o skiske (modul C2)
alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v sulade s Nariadenim (EU) 2016/425.

Ochranné odevy, ako osobné ochranné prostriedky (dalej len ,00P*), patria do kategérie Il OOP podla nariadenia (EU)
2016/425. Viyrobok musi byt teda postdeny podla poziadaviek nariadenia (EU) 2016/425 a podla poziadaviek prislu$nej
harmonizovanej normy. Na OOP kategorie Ill musi byt vydany EU certifikat skusky typu notifikovanou osobou na
Nariadenie (EU) 2016/425, ktora je notifikovana na prislugné osobné ochranné prostriedky. Notifikovana osoba vykona
audit, vyda certifikdt a na vyrobok sa umiestni oznacenie CE spolu so 4-cifernym Cislom notifikovanej osoby, ktora
vykonala audit. Nasledne je vyrobca povinny po ukonéeni posudzovania zhody vydat EU Vyhlasenie o zhode podfa
Slanku 15 a prilohy IX Nariadenia (EU) 2016/425. Posudzovanie zhody podla poZiadaviek nariadenia 2016/425 mbze
vykonat iba notifikovana osoba (skuSobria), ktora ma vo svojom rozsahu tento typ osobnych ochrannych prostriedkov.

Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky | Prazska 29 | 812 63 Bratislava | Slovenska republika

| www.reserves.gov.sk



SPRAVA STATNYCH
HMOTNYCH REZERV
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Uvedené nedostatky si neodstranitelnymi vadami, ktoré st v rozpore s poziadavkou verejného obstaravatela, a ktoré
nemaju objektivne povahu nedostatku, ktory by mohol byt odstraneny v zmysle § 40 ods. 4 ZVO vysvetlenim.

Dal$im nemenej ddlezitym nedostatkom je, Ze v podani spoloénosti absentuju dokumenty tak k oblekom ako aj k
navlekom na obuv dokumenty, ktoré vyslovene pozadoval verejny obstaravatel. Jedna sa o dokumenty: sprava o skuske
(modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v stlade s nariadenim (EU) 2016/425

Verejny obstaravatel vyslovene pozadoval tak ku obleku, ako aj k navlekom na obuv predloZenie

certifikatu EU skasky typu (modul B), spravy o skuske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality
(modul D) v stlade s nariadenim 2016/425, ¢o nebolo v pripade navlekov na obuv spinené, priom spoloénost
neposkytla ani nalezité vysvetlenie, ktoré by odévodriovalo absenciu predlozZenia spravy o skiske (modul C2) alebo
rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v stlade s nariadenim 2016/425.

V danom pripade verejny obstaravatel eviduje k obleku a naviekom na obuv len certifikat EU skusky typu (Modul B), &im
nie je ukonceny proces posudzovania zhody.

Na zaklade zaverov zo zasadnutia odbornej komisie je nepochybné, ze predlozena vzorka nespliiia poziadavky
verejného obstaravatela a komisia navrhuje rozhodndt’ o vyliiéeni v stllade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism. a)
ZVO0.

3. NILTEX s.r.o0.

Uchédzac¢ predloZil Jednotny eurdpsky dokument, na zéklade ktorého ho komisia verejného obstaravatela vyzvala
v sulade s § 39 ods. 6 ZVO na predloZenie dokladov nahradenych JED

Dia 09.06.2021 verejny obstaravatel vyzval v stlade s § 39 ods. 6 ZVO spolo¢nost na predloZenie dokumentov
nahradenych dokumentom JED, pri¢om urgil lehotu pét (5) pracovnych dni.

Dna 10.06.2021 spoloCnost verejnému obstaravatelovi prostrednictvom podania uskutoneného cez systém
JOSEPHINE uviedla, Ze: ,predlozila dfia 06.06.2021 cez systém JOSEPHINE vSetky pozadované doklady” v zmysle
poziadaviek v Sutaznych podkladov uvedenych. Dalej spolonost uviedla, ze dokumentom JED poukazovala na zapis
v zozname hospodarskych subjektov.

Ustanovenim § 39 ods. 1 ZVO zakonodarca uréil, Ze jednotny eurépsky dokument je dokument, ktorym hospodarsky
subjekt méze predbeZne nahradit doklady na preukazanie spinenia podmienok ucasti uréené verejnym obstaravatelom
alebo obstaravatelom. Na podklade uvedeného je zrejmé, ze predlozenim dokumentu JED uchadzaé do¢asne nahradza
dokumenty a nie je dévod na vylucenie takéhoto uchadzaca. Zapis do zoznamu hospodérskych subjektov je verejnému
obstaravatelovi znami a predlozenie JED je teda v intenciach zapisu do zoznamu hospodarskych subjektov nadbytocné.
Z ddvodu procesnej opatrnosti vSak verejny obstaravatel vyzval VaSu spoloénost na predlozenie dokladov nahradenych
JED.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti, komisia verejného obstaravatela pokracovala vo vyhodnocovani splnenia
podmienok ucasti podia § 32 a 34 ods. 1 pism. m) ZVO.

Lustraciou v zozname hospodarskych subjektov bolo zistené, 7e spolo&nost je zapisana a teda spifia podmienky G¢asti
tykajucich sa osobného postavenia.

V/ zmysle bodu 111.1.3) Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania, v zmysle ¢l. 20 Casti A Sutaznych podkladov a
v zmysle &asti B — Podmienky ucasti Sutaznych podkladov k vy$Sie uvedenej zakazke a v stlade s § 34 ods. 1 pism. m)
ZVO verejny obstaravatel pozadoval prediozenie vzorky, ktora bude spifiat verejnym obstaravatelom definované
poziadavky uvedené v dokumente Casti B — Podmienky ucasti Sutaznych podkladov, pri€om verejny obstaravatel
pozadoval taktiez predloZenie podkladov a dokladov definovanych vo vysSie uvedenych dokumentoch.
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Komisia verejného obstaravatela pokraCovala v hodnoteni ponuky v intenciach zistovania spinenia podmienok UG¢asti
podla § 34 ods. 1 pism. m) ZVO. V ramci vyhodnocovania ponuky bolo zistené, Ze predloZend vzorka pozostava z
jednorazového obleku a navlekov na obuv, ako prisludenstva k obleku.

Verejny obstaravatel vyslovene v sulade s § 34 ods. 1 pism. m) bod 2. ZVO Ziadal o predlozenie nasledujucich
dokumentov tak ku obleku, ako aj k naviekom na obuv:

- technicky (produktovy) list vyrobku,

- EU vyhlasenie o zhode podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych
ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS.

- certifikat EU skusky typu (modul B) spravu o skiiske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému
kvality (modul D) v stlade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych
ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS,

- navod na pouzitie.

Na podklade VaSou spolo¢nostou predloZenej ponuky, je po zasadnuti komisie verejného obstardvatela zrejmé, Ze k
navlekom na obuv bol predlozeny Certifikat EU skasky typu, resp. ,EU Osved&enie o preskimani typu“ &. 20 0558 T/NB
z 18.12.2020, notifikovanej osoby €. 1023 — Institute for testing and certification, Inc., Zlin, CR, prigom certifikat bol
lustrovany komisiou verejného obstaravatela na stranke notifikovanej osoby http://www.itczlin.cz/cz/databaze-certifikatu-
vyrobku-2.php?hledat=1, priom bolo zistené, na stranke notifikovanej osoby, Ze certifikatu EU skusky typu uplynula
platnost dna 22.04.2021.

V zmysle ustanovenia § 40 ods. 6 pism. b) zakonodarca ur€il, Ze: Verejny obstaravatel vylici z verejného obstaravania
uchadzaca alebo z&ujemcu, ak predloZil neplatné doklady; neplatnymi dokladmi st doklady, ktorym uplynula lehota
platnosti.

Komisia verejného obstaravatela dalej lustrovala na vy3Sie uvedenej stranke notifikovanej osoby aj k certifikatu priloZzené
fotografie. Lustraciou bolo zistené, Ze tie nekoreSponduiju so spolo&nostou predioZenou vzorkou, resp. z vySSie uvedene;
stranky je zrejmé, Ze predmetom certifikacie neboli VaSou spolo¢nostou prediozené navleky na obuv ale tie, ktoré su
vyobrazené na fotografiach. Rozdiel je evidentny v prevedeni protiSmykovej ochrany, pric¢om z fotografii je zrejmé, Ze
protiSmykova ochrana je rieSena dvoma pasmi. Pre néazornost predkladame ddkaz o zisteni v podobe obrazka ako ,Print
screen® v prilohe.

V tejto suvislosti dalej dodavame, Ze dalSim zjavnym nedostatkom bolo nepredioZenie tak k obleku, ako aj k naviekom
na obuv niZSie uvedenych dokumentov, ktoré poZadoval verejny obstaravatel:

sprava o skuske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v sulade s nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych ochrannych prostriedkoch a o zruseni smernice
Rady 89/686/EHS, ktoré vzhladom na vy$Sie uvedené skutocnosti ohladne neplatnosti certifikatu EU skisky typu verejny
obstaravatel nevysvetloval, pretoze neplatnym certifikdtom neboli splnené podmienky stanovené verejnym
obstaravatefom.

Nepredlozenie vysSie uvedenych dokumentov, na rozdiel od neplatnosti Certifikatu EU skagky typu malo povahu
odstranitefnej vady podania, no vzhfadom na neplatnost Certifikdtu EU skusky typu by bola aplikacia intititu
vysvetlovania irelevantna.

Na zaklade zaverov zo zasadnutia odbornej komisie je nepochybné, Ze predlozena vzorka nespifia poziadavky
verejného obstaravatela a komisia navrhuje rozhodnut’ o vyliceni v stlade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism. b)
Z\VO0.

4. KORAKOplus, s. r. 0.

Na zéklade predloZenej ponuky a po zasadnuti odbornej komisie verejného obstaravatela, ktora v stlade so Sutaznymi
podkladmi vyhodnocovala splnenie podmienok U¢asti podla § 32 a 34 ods. 1 pism. m) ZVO je nutné konstatovat, ze
predloZzenad ponuka obsahuje vady, ktoré je nutné odstranit v sulade s § 40 ods. 4 ZVO vysvetlenim a doplnenim
predlozenych dokladov.

V zmysle bodu [11.1.3) Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania, v zmysle €l. 20 ¢asti A Sutaznych podkladov
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a v zmysle Casti B — Podmienky ucasti Sitaznych podkladov k vySSie uvedenej zakazke a v sulade s § 34 ods. 1 pism.
m) ZVO verejny obstaravatel pozadoval predlozenie vzorky, ktora bude spifiat verejnym obstaravatelom definované
poZiadavky uvedené v dokumente Casti B — Podmienky U&asti Sutaznych podkladov, priom verejny obstaravatel
pozadoval taktiez predlozenie podkladov a dokladov definovanych vo vy$Sie uvedenych dokumentoch.

V ramci vyhodnocovania ponuky bolo zistené, Ze predlozena vzorka pozostava z jednorazového obleku a naviekov na
obuv, ako prislusenstva k obleku. Pri vyhodnocovani uvedenej vzorky bolo komisiou taktiez zistené, ze dokumentacia
vztahujuca sa na vzorku, nie je kompletna a nie je predlozena podla poziadaviek verejného obstaravatela a zarover
obsahuje vady, ktoré je nevyhnutné vysvetlit.

Verejny obstaravatel vyslovene v sulade s § 34 ods. 1 pism. m) bod 2. ZVO ziadal o predlozenie nasledujucich

dokumentov tak ku obleku, ako aj k navliekom na obuv:

- technicky (produktovy) list vyrobku,

- EU vyhlasenie o zhode podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych
ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS.

- certifikat EU skusky typu (modul B) spravu o skiske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia
systému kvality (modul D) v sulade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9.
marca o osobnych ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS,

- navod na pouzitie.

Na podklade predloZenej ponuky, je po zasadnuti komisie verejného obstaravatela zrejmé, Ze tak k obleku, ako aj

k navlekom na obuv neboli predloZené dokumenty:

sprava o skiske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v sulade s

nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych ochrannych prostriedkoch a

o zruseni smernice Rady 89/686/EHS

Dalsim nedostatkom, ktory verejny obstaravatel pozaduje vysvetlit, je zjavny nestlad certifikatu EU skusky typu &. 20

0558 T/NBa zo dfia 22.04.2021 k Naviekom na obuv so skutoénostou. Uvedeny certifikat bol lustrovany komisiou

verejného obstaravatela na stranke notifikovanej osoby hitp://www.itczlin.cz/cz/databaze-certifikatu-vyrobku-

2.php?hledat=1, pri¢om bolo zistené, na stranke notifikovanej osoby, ze k certifikatu EU skusky typu prilozené fotografie
nekoreSponduju s predloZenou vzorkou, resp. z vySSie uvedenej stranky je zrejmé, ze predmetom certifikacie neboli
predlozené navleky na obuv ale tie, ktoré st vyobrazené na fotografiach. Rozdiel je evidentny v prevedeni protiSmykove;

ochrany a vyske navlekov na obuv. Pre nazornost predkladame dokaz o zisteni v podobe obrazka ako ,Print screen® v

prilohe.

Na podklade uvedeného komisia ziadala o vysvetlenie podfa § 40 ods. 4 ZVO.

Odpovedou na ziadost o vysvetlenie zo diia 11.06.2021 VaSa spoloénost predlozila Modul C2 pre Overal MAG-001
spoloCne s Uradnym prekladom, tak ako poZadoval verejny obstaravatel Ziadostou o vysvetlenie.

Odpovedou na ziadost o vysvetlenie zo diia 11.06.2021 taktiez VaSa spolo¢nost zaslala vysvetlenie, Ze vzhlfadom na
skutoénost, ze certifikat EU skagky typu €. 20 0558 T/NBa k naviekom na obuv, ktory je vydany diia 22.04.2021 uchadzad
nema povinnost predkladania spravy o skuske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul
D) v stlade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych ochrannych
prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS skor ako 22.04.2021. Va3a spolo¢nost svoje tvrdenia odévodnila
nasledovne:

,na certifikate je v bodoch 1 az 5 jasne uvedené, aké si podmienky pouzitia uvedeného certifikatu, to znamena, ze
spifia modul C2/D, prigom povinnostou vyrobcu je zabezpegit zhodu vietkych vyrabanych OOPP daného typu s typom
schvalenym prostrednictvom tohto certifikdtu, ktory musi byt pouzivany iba v spojeni s jednym z postupov
posudzovania zhody uvedenych v ¢l. 19. pism. c). ktorymi su:

- zhoda s typom zaloZena na internom riadeni vyroby spolu s kontrolami vyrobkov pod dohfadom v nahodne
zvolenych intervaloch (modul C2) priloha VIl alebo

- zhoda s typom zaloZena na zabezpe&ovani kvality vyrobného procesu (modul D) priloha VIII Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425
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Uvedené skutoCnosti podla vyssie uvedenych nariadeni ma vyrobca povinnost zabezpeCit do 1 roka od vydania
certifikatu. priCom vystupom méa byt Vami pozadovand sprava alebo protokol, kedZe v nariadeni tykajicom sa modulu
C2 je uvedené (cit.):

PRILOHA VIl ZHODA S TYPOM ZALOZENA NA LUBOVOLNEJ KONTROLE VYROBY A

SKUSKACH VYROBKU POD DOHIADOM V LUBOVOLNYCH INTAERVALOCH - bod 4.2 Skisky vyrobku: ,Skusky
vyrobku sa vykonavaju aspoi raz rone v ndhodnych intervaloch uréenych notifikovanou osobou. Prvé skusky vyrobku
sa vykonavaijli najneskor jeden rok po datume vydania certifikatu EU skasky typu.”

Na podklade vy3sie uvedeného si Vadej spolognosti dovolujeme uviest struény, nariadenim (EU) 2016/425 definovany,
proces posudzovania zhody, z ktorého verejny obstaravatel vychadza.

KedZe Jednorazové ochranné obleky s prisluSenstvom patria do kategérie Il OOP, na zaklade €l. 19 pism. ¢) nariadenia
2016/425 je zrejmé, Ze vyrobca je povinny zabezpecit, aby notifikovana osoba vykonala tieto postupy posudzovania
zhody pred uvedenim vyrobku na trh EU:

,C) kategoria ll: EU skaska typu (modul B) stanovena v prilohe V a bud:

i) zhoda s typom zaloZena na vnutornej kontrole vyroby a skiskach vyrobku pod dohladom v [ubovolnych intervaloch
(modul C2) uvedena v prilohe VIl alebo

ii) zhoda s typom zalozena na zabezpeceni kvality vyrobného procesu (modul D) uvedena v prilohe VIIL.*

Jednotlivé postupy posudzovania zhody su vysvetlené a konkretizované v uvedenych prilohach V, VIl a VIII nariadenia
(EU) 2016/425. Vysledkom kazdého vykonaného postupu posudzovania zhody je vystupny dokument posudzovania
zhody, Cize pre modul B je to EU Certifikat skusky typu, pre modul C2 je to sprava o skuske a pre modul D sprava o
navsteve, ako aj sprava o skuskach, pripadne alternativne nazvy.

Néasledne az po vykonanom findlnom module na zaklade prilohy VII, 6. bod pokial ide o modul C2 alebo prilohy VIII, 5.
bod ak ide o modul D sa povazuje proces posudenia zhody vyrobku za ukonceny a vyrobca oznaci vyrobok ozna¢enim
CE so 4-¢islim NO, ktora tento modul vykonala a vyda Vyhlasenie o zhode, v ktorom uvedie vietky poZadované
informacie uvedené v prilohe IX nariadenia, medzi ktorymi okrem iného je aj informacia o tom aka notifikovana osoba
vykonala modul B a C2 alebo D.

Na podklade uvedeného teda suhlasime s tvrdenim VaSej spolonosti, ze pri module C2 sa prvé skusky vyrobku
vykonaju najneskdr do jedného roka od datumu vydania certifikatu EU skusky typu, ale povinnost vydat Vyhlasenie o
zhode nie je uvedena pri module B v prilohe V nariadenia, ale aZ pri module C2 v prilohe VII a pri module D v prilohe
VIIl. To znamena, Ze vysledkom vykonaného modulu B pri OOP kategorie lll nemdze byt vydanie Vyhlasenia o zhode a
oznacenie vyrobku oznaCenim CE so 4-Cislim NO, ale proces posudenia zhody musi pokraovat dalej modulom C2
alebo D.

V pripade ak proces posudenia zhody vyrobku nie je riadne ukon&eny, vyrobca ho méze uviest na trh ¢lenského Statu
EU len na z&klade tzv. vynimky. V Slovenskej republike takuto vynimku udeluje UNMS SR podra § 4 ods. 5 zakona &.
56/2018 Z. z. len poCas trvania mimoriadnej situdcie na zaklade riadne odévodnenej ziadosti ministerstva alebo
ostatného Ustredného organu S$tatnej spravy, v ktorého pbsobnosti je vydanie technického predpisu z oblasti
posudzovania zhody. Stale plati to, Ze modul B preukazuje len fazu navrhu, pri¢om vyrobok musi mat postdenu zhodu
ako celok, ¢ize aj fazu vyroby. Vyrobca, ktory uvadza vyrobok na trh, prebera vietku zodpovednost za posudzovanie
zhody (navrhu a vyroby) vyrobku a musi teda disponovat obidvoma osved&eniami a nasledne ma povinnost vydat aj
spominané Vyhlasenie o zhode.

Na podklade uvedeného je v tomto kontexte aj zjavna nezrovnalost medzi vydanym certifikatom EU skasky typu a
vyhlasenim o zhode k néviekom na nohy. Z ponuky Vasej spoloCnosti je evidentné, ze vyrobca predlozil VaSe;
spoloénosti EU vyhlasenie o zhode z 27.04.2021 (navleky na obuv) na certifikat EU skusky typu &. 20 0558 T/NB, ktory
bol zrudeny diia 22.04.2021, &o verejny obstaravatel taktieZ hodnoti ako nestlad s nariadenim 2016/425, pretoze EU
vyhlasenie o zhode nesmie byt vydané na neplatny certifikat EU skusky typu (v defi vydania EU vyhlasenia o zhode,
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certifikat EU skasky typu 5 dni neplatil). Vzhfadom na to, Ze Vasa spolognost prediozila certifikat EU skisky typu &. 20
0558 T/NBa zo diia 22.04.2021, EU vyhlasenie o zhode, musi koredpondovat s certifikatom EU skusky typu &. 20 0558
T/NBa zo dfia 22.04.2021. Z dévodov uvedenych vySSie je vSak evidentné, Ze proces zhody nema/nemal vyrobca
ukonéeny a je teda dovod predpokladat, ze EU vyhlasenie o zhode neméze vydat.

V zmysle vy3Sie uvedenych argumentov je nepochybné, ze Va$a spoloénost nepredlozila k naviekom na obuv spravu o
skuske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D), pripadne vysvetlenie podporené
vydanou vynimkou UNMS a v neposlednom rade v pripade nédvlekov na obuv predloZila vyhlasenie o zhode vztahujlce
sa na iny certifikat, ktorého platnost skondila.

Dalej Vasa spolognost uviedla, Ze z gramatického a logického vykladu je podfa Vasej spolognosti evidentné, Ze verejny
obstaravatel' poZadoval predloZenie jedného z troch certifikatov uvedenych v Casti B — Podmienky ucasti Sutaznych
podkladov.

Nepochybne, vzhfadom na vedomosti VaSej spoloCnosti 0 ochrannych osobnych pomdckach nemozno dospiet k
logickému zaveru, ze verejny obstaravatel pozadoval jeden z troch vy$Sie menovanych certifikatov, pretoze vzhladom
na vysSie uvedené nie je ako sami uvadzate dokonéeny proces posudzovania zhody. Alternativa predloZenia certifikatov
je dana v zmysle nariadenia (EU) 2016/425 iba pri moduloch C2 alebo D, pri¢om na vyhlasenie o zhode vyrobcom je
nevyhnutna dispozicia s modulom B a C2 alebo alternativne B a D. Na podklade uvedeného teda Vami predostrety
vyslovene nelogicky zaver nie je na mieste.

V dalej Casti ste poskytli vysvetlenie k nestladu fotografii na stranke notifikovanej osoby, pri¢om ste poskytli vysvetlenie
podporené vyjadrenim vyrobcu, ze vo VaSom pripade sa jedna o ,upgrade” vyrobku nemajuci vplyv na jeho funkénost,
kedZe aplikaciou protiSmykovej ochrany nebolo mechanicky zasahované do vyrobku. Po preStudovani uvedeného
vysvetlenia, odborna komisia v tejto Gasti akceptuje Vase vyjadrenia. Co sa tyka vy$ky naviekov je nepochybné, ze z
fotky nie je zrejma vySka, ktora by mohla byt porovnavana so vzorkou a vzhfadom na pochybnosti, odborna komisia
taktiez dospela k zaveru, Ze vyjadrenie Vasej spolo¢nosti akceptuije.

Uvedené akceptacie jednotlivych Casti vystrelenia Vasej spoloénosti a taktieZ dolozenie Modulu C2 pre Overal MAG-001
véak Ziadnym spdsobom neznizuju nariadenim (EU) 2016/425 definovanu zakonnu poziadavku na proces postidenia
zhody, ktory v pripade navlekov na obuv nebol zékonne ukonCeny, resp. nebolo poskytnuté nalezité vysvetlenie
nemoznosti predloZenia modulu C2, resp. D.

Na zaklade zaverov komisia navrhuje rozhodnut o vyluéeni v sulade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism. a) ZVO.

5. Merlin Media s.r.o.

Na zaklade predlozenej ponuky a po zasadnuti odbornej komisie verejného obstaravatela, ktora v stlade so Sutaznymi
podkladmi vyhodnocovala spinenie podmienok U€asti podla § 32 a 34 ods. 1 pism. m) ZVO je nutné kon3tatovat, ze
predlozena ponuka obsahuje vady, ktoré je nutné odstranit v stlade s § 40 ods. 4 ZVO vysvetlenim a doplnenim
predlozenych dokladov.

V zmysle bodu Il1.1.3) Ozndmenia o vyhlaseni verejného obstaravania, v zmysle ¢l. 20 asti A Sutaznych podkladov a
v zmysle Casti B — Podmienky u€asti Sutaznych podkladov k vySSie uvedenej zakazke a v stlade s § 34 ods. 1 pism. m)
ZVO verejny obstaravatel pozadoval prediozenie vzorky, ktora bude spifiat verejnym obstaravatelom definované
poziadavky uvedené v dokumente Casti B — Podmienky ucasti Sutaznych podkladov, pricom verejny obstaravatel
pozadoval taktiez predlozenie podkladov a dokladov definovanych vo vy3Sie uvedenych dokumentoch.

V ramci vyhodnocovania ponuky bolo zistené, ze predlozena vzorka pozostava z jednorazového obleku a naviekov na
obuv, ako prisluSenstva k obleku. Pri vyhodnocovani uvedenej vzorky bolo komisiou taktiez zistené, Ze dokumentacia
vztahujlca sa na vzorku, nie je kompletna a nie je predloZena podla poziadaviek verejného obstaravatela.
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Verejny obstaravatel vyslovene v sllade s § 34 ods. 1 pism. m) bod 2. ZVO Zziadal o predlozenie nasledujlcich
dokumentov tak ku obleku, ako aj k néviekom na obuv:

- technicky (produktovy) list vyrobku,

- EU vyhlasenie o zhode podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych
ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS.

- certifikat EU skusky typu (modul B) spravu o skigke (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému
kvality (modul D) v stlade s nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych
ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS,

- navod na pouzitie.

Na podklade predlozenej ponuky, je po zasadnuti komisie verejného obstaravatela zrejmé, Ze k naviekom na obuv neboli
predloZené dokumenty:

sprava o skuske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v stlade s nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca o osobnych ochrannych prostriedkoch a o zruseni smemice
Rady 89/686/EHS

Na podklade uvedeného komisia ziadala o vysvetlenie podla § 40 ods. 4 ZVO.

Odpovedou na Ziadost o vysvetlenie zo diia 10.06.2021 VaSa spoloCnost zaslala vysvetlenie, v ktorom uviedla:

,KBODU 1:

Pri priprave ponuky, konkrétne pri ukladani suborov zasielanych prekladatelskou spolo¢nostou sme opomenuli stiahnut
dokument s nazvom SK uradne Vyhlasenie C2 BCT346PB. Uvedeny dokument prikladame ako prilohu naSej odpovede.
V prekladatelskej dolozke tohto suboru je uvedeny datum 4.6. ize rovnaky ako pri ostatnych dokumentoch, to znamena,
Ze dokument sme mali v ¢ase predkladania ponuky k dispozicii a administrativnou chybou nebol nahraty do predlozenej
ponuky.

K BODU 2:
Original bankovej zaruky bol doruéeny do podatelne verejného obstaravatela diia 10.6.2021, ¢im sme doplnili ponuku v
zmysle poZiadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sutaznych podkladoch.

K vysvetleniu ,BODU 2“ Va3ej spoloénosti verejny obstaravatel uvadza, ze vzhladom na elektronické zaslanie dékazu
0 zlozeni bankovej zaruky cez systém JOSEPHINE akceptuje doposlanie bankovej zaruky v rovnopise, tak ako
poZadoval v sutaznych podkladoch.

K vysvetleniu ,BODU 1* VaSej spolo¢nosti verejny obstaravatel uvadza, Ze suCastou odpovede na ziadost o vysvetlenie
bolo aj predlozenie dokumentu, resp. uradného prekladu ,Osved&enia o typovej skuske €. 2163-PPE-2193“ zo dia
06.04.2021 notifikovanej osoby 2163, UNIVERSAL CERTIFICATION, Turecko. Vo vSeobecnosti mozno uviest, ze sa
jedna o Certifikat EU skusky typu vydany podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/425 z 9. marca
2016 o osobnych ochrannych prostriedkoch a o zruSeni smernice Rady 89/686/EHS (dalej len ,nariadenie 2016/425).
V danom pripade v8ak nemozno hovorit, ze zo strany VaSej spoloénosti bol predloZzeny dokument sprava o skuske
(modul C2) alebo rozhodnutie/zéver zo schvélenia systému kvality (modul D) v sulade s nariadenim 2016/425, tak ako
pozadoval verejny obstaravatel.

Prilohou odpovede na Ziadost o vysvetlenie bol dokument ,Osved&enie o typovej skuske €. 2163-PPE-2193" zo diia
06.04.2021 notifikovanej osoby 2163, UNIVERSAL CERTIFICATION, Turecko, ktory uz Vasa spolo¢nost raz predlozila
dna 07.06.2021 o 09:30:35 hod spolocne s ponukou v lehote na predkladanie ponuk. Na podklade uvedeného sa v
oboch pripadoch jedna o dokument certifikat EU skusky typu (modul B). Taktiez je totozné &islo prekladu, prekladatel'ska
dolozka, prekladatel a pod. Na podklade uvedeného je nepochybné, ze to €o uvadza VaSa spoloCnost, ze
,2administrativnou chybou nebol nahraty do predlozenej ponuky“ sa objektivne nezaklada na pravde.

Verejny obstaravatel vyslovene pozadoval tak ku obleku, ako aj k navlekom na obuv predlozenie

certifikatu EU skasky typu (modul B), spravy o skuske (modul C2) alebo rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality
(modul D) v sulade s nariadenim 2016/425, ¢o nebolo v pripade navlekov na obuv spinené, pricom Vasa spolo¢nost
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neposkytla ani nalezité vysvetlenie, ktoré by odévodriovalo absenciu predlozenia spravy o skuske (modul C2) alebo
rozhodnutie/zaver zo schvalenia systému kvality (modul D) v sulade s nariadenim 2016/425.

V danom pripade verejny obstaravatel eviduje k naviekom na obuv len certifikat EU skusky typu (Modul B), &im Vasa
spoloCnost nepreukazala ukon€eny proces posudzovania zhody.

V tejto stvislosti Vam verejny obstaravatel taktiez doklada stru¢né odévodnenie k procesu zhody notifikovanou osobou
na nariadenie 2016/425.

Jednorazové ochranné obleky s prisluSenstvom su uréenymi vyrobkami podla zakona €. 56/2018 Z. z. o posudzovani
zhody vyrobku, spristupfiovani uréeného vyrobku na trhu a 0 zmene a doplineni niektorych zakonov (dalej len ,zékon o
zhode") a patria medzi osobné ochranné prostriedky podla nariadenia 2016/425, konkrétne medzi osobné ochranné
prostriedky (dalej len ,00P) kategdrie IIl, ¢o znamend, Ze tieto urené vyrobky chrénia nositela proti rizikdm, ktoré
mozu vyvolat velmi vazne nasledky, ako je smrt alebo trvalé poSkodenie zdravia. Tieto urené vyrobky su predmetom
posudenia zhody u notifikovanej osoby.

KedZe tieto vyrobky patria do kategérie Il OOP, na zaklade ¢l. 19 pism. c) nariadenia 2016/425 je zrejmé, ze vyrobca
je povinny zabezpecit, aby notifikovana osoba vykonala tieto postupy posudzovania zhody pred uvedenim vyrobku na
trh EU:

,C) kategoria Ill: EU skuska typu (modul B) stanovena v prilohe V a bud:

i) zhoda s typom zaloZena na vnutornej kontrole vyroby a skudkach vyrobku pod dohfadom v fubovolnych intervaloch
(modul C2) uvedena v prilohe VII;

ii) zhoda s typom zalozena na zabezpe€eni kvality vyrobného procesu (modul D) uvedena v prilohe VIIL.

Jednotlivé postupy posudzovania zhody su vysvetlené a konkretizované v uvedenych prilohach V, VIl a VI nariadenia.
Vysledkom kazdého vykonaného postupu posudzovania zhody je vystupny dokument posudzovania zhody, Cize pre
modul B je to EU Certifikat skisky typu, pre modul C2 je to sprava o skuske a pre modul D sprava o navsteve, ako aj
sprava o skuskach, pripadne alternativne nazvy.

asledne az po vykonanom finalnom module na zaklade prilohy VII, 6. bod pokial ide o modul C2 alebo prilohy VIII, 5.
bod ak ide o0 modul D sa povaZzuje proces postdenia zhody vyrobku za ukonéeny a vyrobca oznadi vyrobok oznacenim
CE so 4-¢islim NO, ktora tento modul vykonala a vyda Vyhlasenie o zhode, v ktorom uvedie vSetky poZadované
informacie uvedené v prilohe IX nariadenia, medzi ktorymi okrem iného je aj informacia o tom aka notifikovana osoba
vykonala modul B a C2 alebo D.

Na zaklade zaverov komisia navrhuje rozhodnut o vyliéeni v sulade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism. a) ZVO.

6. Satronel
Uchédzac¢ predlozil Jednotny europsky dokument, na zéklade ktorého ho komisia verejného obstaravatela vyzvala
v stlade s § 39 ods. 6 ZVO na predloZenie dokladov nahradenych JED.

Dia 09.06.2021 verejny obstaravatel vyzval v stlade s § 39 ods. 6 ZVO VaSu spolo€nost na predloZenie dokumentov
nahradenych dokumentom JED, pri¢om urcil lehotu dva (2) pracovné dni.

V sulade s ustanovenim § 39 ods. 6 ZVO: ,ak uchadza¢ alebo zaujemca pouZije jednotny eurdpsky dokument, verejny
obstaravatel alebo obstaravatel méZe na zabezpecenie riadneho priebehu verejného obstaravania kedykolvek v jeho
priebehu uchadzaca alebo zaujemcu pisomne poziadat o predloZenie dokladu alebo dokladov nahradenych jednotnym
eurdpskym dokumentom. Uchadza¢ alebo zaujemca doruci doklady verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi
do piatich pracovnych dni odo diia doruéenia Ziadosti, ak verejny obstaravatel alebo obstaravatel neuréil dihSiu lehotu.
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Dna 15.06.2021 VaSa spoloénost verejnému obstaravatelovi prostrednictvom podania uskutoéneného cez systém
JOSEPHINE predloZila dokumenty v cudzom jazyku, ktoré neboli Uradne prelozené v zmysle ustanovenia § 21 ods. 6
Z\VO.

Ustanovenim § 39 ods. 1 ZVO zakonodarca ur€il, Ze jednotny eurdpsky dokument je dokument, ktorym hospodarsky
subjekt mdze predbezne nahradit doklady na preukazanie spinenia podmienok Ucasti uréené verejnym obstaravatelom
alebo obstaravatelom. Na podklade uvedeného je zrejmé, ze predlozenim dokumentu JED uchadza¢ doCasne nahradza
dokumenty a nie je dovod na vylucenie takéhoto uchadzaca.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti, komisia verejného obstaravatela pokraCovala vo vyhodnocovani spinenia
podmienok uéasti podla § 32 a 34 ods. 1 pism. m) ZVO.

Komisia verejného obstaravatela vyhodnocovala spinenie podmienok U¢asti podla § 32 ZVO, pri¢om zistila, ze Vasa
spolognost nespifia podmienky U¢asti tykajlcich sa osobného postavenia, pretoze nepredlozila:

- v sllade s § 32 ods. 1 pism. b) a § 32 ods. 2 pism. b) ZVO potvrdenie o tom, ze VaSa spolo€nost nema
nedoplatky na zdravotnom a socialnom poisteni;

- v stlade s § 32 ods. 1 pism. d) a § 32 ods. 2 pism. d) ZVO potvrdenie z miestne a vecne prisludného sudu nie
starSie ako 3 mesiace, Ze na jeho majetok vyhladseny konkurz, nie je v restrukturalizacii, nie je v likvidacii, ani nebolo
proti nemu zastavené konkurzné konanie pre nedostatok majetku alebo zruseny konkurz pre nedostatok majetku

U ostatnych dokumentov preukazujucich spinenie podmienok ucéasti podia § 32 ods. 1 pism. a), c¢), €) ZVO mimo § 32
ods. 1 pism. e-h) ZVO, ktoré mala Va$a spolo¢nost predkladat v ramci ponuky na formularoch zverejnenych verejnym
obstaravatefom v rdmci sutaznych podkladov je nepochybné, Ze tie neboli predlozené v stlade s § 21 ods. 6 ZVO, resp.
je dévodna pochybnost, &i sa dokumenty vydavaju v Esténskej republike v ¢eskom jazyku.

Ustanovenim § 21 ods. 6 ZVO a prislunych ustanoveni Sutaznych podkladov je zrejmé, ze: ,Ponuky, navrhy a dalSie
doklady a dokumenty vo verejnom obstardvani sa predkladaju v Statnom jazyku. Ak je doklad alebo dokument
vyhotoveny v cudzom jazyku, predklada sa spolu s jeho dradnym prekladom do $tatneho jazyka; to neplati pre ponuky,
navrhy, doklady a dokumenty vyhotovené v Ceskom jazyku.“ Vzhladom na nejednoznaénost § 21 ods. 6 ZVO za
bodkociarkou ,to neplati pre ponuky, navrhy, doklady a dokumenty vyhotovené v éeskom jazyku® ich verejny obstaravatel
pripustil, no upozoriiuje, Ze absentuju potvrdenia uvedené vyssie.

Vzhfadom na absenciu dokladov podfa § 32 ods. 1 pism. b) a § 32 ods. 2 pism. b) ZVO a § 32 ods. 1 pism. d) a § 32
ods. 2 pism. d) ZVO je nepochybné, ze Va$a spoloénost nespifia podmienky tgasti tykajlicich sa osobného postavenia,
¢o v8ak, vzhlfadom na nesplnenie podmienok Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. m) ZVO, ktoré verejny obstaravatel
odévodniuje nizSie nema rezolutny charakter, ktory by mohol byt odstraneny v zmysle § 40 ods. 4 ZVO vysvetlenim.

V ramci vyhodnocovania splnenia podmienok Uéasti podfa § 34 ods. 1 pism. m) ZVO bolo zistené, Ze predloZena vzorka
pozostava z jednorazového obleku a navlekov na obuv, ako prisluSenstva k obleku s nazvom CoverPremPro C900-BC.
Pri vyhodnocovani uvedenej vzorky bolo komisiou taktieZ zistené, Ze Navleky na obuv vykazuiju vady, na zaklade ktorych
nemozno vzorku vyhodnotit ako vyhovujlicu, resp. spifiajucu podmienky stanovené verejnym obstaravatelom na fiu
kladend.

Verejny obstaravatel v samostatnom dokumente Sttaznych podkladov ,&ast B — Podmienky uéasti‘ v bode 3. Technicka
a odborna spdsobilost stanovil v pripade naviekov na nohy, Ze tie musia spiiat medziinym nasledujuce viastnosti
,..podrazka odolna proti Smyku, s protiSmykovou Upravou na celej ploche podrazky, univerzalna velkost s gumickou
alebo Snurkami pre prispdsobenie pouZivatelovi.*

Po zasadnuti odbornej komisie verejného obstaravatela je nutné konstatovat, 7e ,Navleky na obuv* nespifiaji
definované poziadavky v Casti protiSmykovej Upravy na celej ploche podrazky. Z Vami predlozenej vzorky je evidentné,
Ze ta nedisponuije protiSmykovou Upravou na celej ploche podrézky, ale je rieSena iba v podobe jedného protiSmykového
pasu, Co je v rozpore s poziadavkou verejného obstaravatela. Uvedeny nedostatok je neodstranitelnou vadou, ktora je
v rozpore s poziadavkou verejného obstaravatela, ktory nema objektivne povahu nedostatku, ktory by mohol byt
odstraneny v zmysle § 40 ods. 4 ZVO vysvetlenim.

Dal$im nemenej dolezitym nedostatkom je, Ze dokumenty, ako Certifikat EU skisky typu, EU vyhlasenie o zhode nie st
Uradne prelozené, pretoze nie su vypracované a predlozené v sulade s § 23 ods. 2 a 3 zékona €. 382/2004 Z. z. o
znalcoch, timocnikoch a prekladatefoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Na zaklade zaverov komisia navrhuje rozhodnut o vyluceni v sulade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism. a) ZVO.
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8. JAMEL FASHION s.r.o.

Komisia verejného obstaravatela navrhuje vylucit ponuku z dévodu nespifianie podmienok Ggasti podla § 34 ods. 1
pism. m) ZVO z nasledujucich dévodov:

V rdmci vyhodnocovania ponuky bolo zistené, ze predlozena vzorka pozostava z jednorazového obleku a navlekov na
obuv, ako prisluSenstva k obleku. Pri vyhodnocovani uvedenej vzorky bolo komisiou taktieZ zistené, ze Navieky na obuv
vykazujl vady, na zaklade ktorych nemozno vzorku vyhodnotit ako vyhovujlicu, resp. spifiajicu podmienky stanovené
verejnym obstaravatefom na fiu kladenu.

Verejny obstaravatel v samostatnom dokumente Sutaznych podkladov ,¢ast B — Podmienky U¢asti“ v bode 3. Technicka
a odborna spdsobilost stanovil v pripade navlekov na nohy, ze ,....podrazka odolna proti Smyku, s protiSmykovou tUpravou
na celej ploche podrazky, univerzalna vefkost' s gumickou alebo $ndrkami pre prispdsobenie pouzivatelovi®

Po zasadnuti odbornej komisie verejného obstaravatela je nutné konstatovat, ze ,Navlek na obuv* s nazvom TESAKON,
ESBAY 860 nespifia definované poziadavky v ¢asti protismykovej Upravy na celej ploche podrazky. Z Vami predlozenej
vzorky je evidentné, Ze ta nedisponuje protiSmykovou Upravou na celej ploche podrazky, ale je rieSena iba v podobe
dvoch protiSmykovych pasov, o je v rozpore s poziadavkou verejného obstaravatela.

Na zaklade zaverov zo zasadnutia odbornej komisie je nepochybné, ze éast vzorky ,Navleky na obuv* nespiiia
poziadavky verejného obstaravatela a verejny obstaravatel' a navrhuje v sulade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism.
a) ZVO hospodarsky subjekt vylugit'.

E) Zaver

Na podklade vysSie uvedenych skutoCnosti komisia navrhuje verejnému obstaravatelovi, vzhladom na to, Ze Ziaden
z uchadzaCov nespinil podmienky Ucasti stanovené verejnym obstaravatelom zruit zakazku podla § 57 ZVO
a nepristlpit k vyhodnocovaniu ponuk podfa § 53 ZVO.

Clenovia komisie schvalujii a vyhlasuijd, Ze sthlasia s touto zapisnicou.

Clenovia komisie Podpis

Ing. Silvia Zarembova- s pravom vyhodnocovat ponuky

Ing. Toma$ Pavlenko, PhD. — s pradvom vyhodnocovat ponuky

Magr. Jozef Magdolen - s prdvom vyhodnocovat ponuky

Ing. Henrieta Guziova - s pravom vyhodnocovat ponuky

Andrea Capkova - s pravom vyhodnocovat ponuky

JUDr. Marek Siranko - bez prava vyhodnocovat ponuky

Magr. Alica Augustinova - bez prava vyhodnocovat ponuky

JUDr. Bernadeta Cuchranova - s pravom vyhodnocovat ponuky
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